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VEREJNA VYHLASKA

ROZHODNUTI O PRODLOUZENI PLATNOSTI STAVEBNIHO POVOLENI A ZMENA
STAVBY PRED JEJIM DOKONCENIM

Vyrokova ¢ast:

Obecni trad Hnojnik, stavebni dfad (ddle jen "stavebni dfad"), jako stavebni dfad pfisluSny podle § 13
odst. 1 pism. e) zdkona ¢. 183/2006 Sb., o tizemnim pldnovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve

znéni pozdéjSich predpisti (ddle jen "stavebni zdkon"), na podkladé Zadosti o prodlouZeni platnosti
stavebniho povoleni, kterou dne 3. 9. 2021 podal

TOSAN park a.s., IC 26403536, Vaclavské négnésti 837,110 00 Praha,
kterého zastupuje INKOS-OSTRAVA, a.s., IC 48394637, Havlickovo nabiezi 696, 702 00
Ostrava

(dale jen "stavebnik"),

I podle § 115 odst. 4 stavebniho zakona
prodluzZuje

0 2 roky od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti platnost stavebniho povoleni spis. zn.
OH/01527/2014/SU/Fi ze dne 29.6.2018 na stavbu Primyslova zéna Horni To$anovice na pozemku
parc. ¢. 303, 313, 328, 331/8, 337, 347/14, 347/21, 347/22, 348/1, 351, 779/1, 782/3, 784/1 v katastralnim
uzemi Horni ToSanovice, obec Horni ToSanovice.

II. podle § 118 a 115 stavebniho zakona
povoluje

zménu stavby pfed dokonéenim spocivajici ve zméné terminu dokonceni stavby Priimyslova zéna Horni
ToSanovice na pozemku parc. ¢. 303, 313, 328, 331/8, 337, 347/14, 347/21, 347/22, 348/1, 351, 779/1,
782/3, 784/1 v katastralnim tizemi Horni ToSanovice (déle jen ,,stavba‘) do 31. 12. 2026.

Timto rozhodnutim se méni podminka €. 25 vyrokové ¢asti shora citovaného stavebniho povoleni.

II1. Stanovi dalSi podminky pro provedeni stavby:
1. Lhuta k dokonceni celé stavby se stanovi do 31. 12. 2026.

2. Podminka &. 9 stavebniho povoleni ze dne 29. 6. 2018, sp. zn. OH/01527/2014/SU/Fi se
méni takto:
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Pfi provadéni stavby musi byt dodrZeny poZadavky spravcl inZenyrskych siti a
elektronickych komunikacnich vedeni, které jsou stavbou dotéeny, uvedené v niZe
uvedenych vyjadfenich, zaloZenych ve spise:

- Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava a.s., zn. 9773/V025418/2021/KU ze dne
31. 8. 2021;

- SilesNet s.r.0., zn. VYJ/2022-03-301/MB ze dne 30. 3. 2022;

- CEZ Distribuce a.s., zn. 4121590480, 4121592909 ze dne 8. 3. 2022:

- CETIN as,, ¢.j. 793181/21 ze dne 22. 10. 2022;

- HnojnikNet, €. j. 2021075 ze dne 23. 12. 2021;

- Itself s.r.o., ¢.j. 16/004077-B ze dne 13. 9. 2021;

- Dial Telecom, a.s. zn. CR934799 ze dne 6. 8. 2021;

- CEPS, a.s. zn. 7001/2021/MSE ze dne 6. 8. 2021;

- Ceské radiokomunikace a.s. zn. UPTS/0S/282099/2021 ze dne 15. 8. 2021.

3. Ostatni podminky stavebniho povoleni ze dne 29. 6. 2018, sp. zn. OH/01527/2014/SU/Fi
zUstavaji v platnosti.

Utastnici ¥zeni podle § 27 odst. 1 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni ¥ad, v platném znéni, na néZ se
vztahuje rozhodnuti spridvniho organu:

TOSAN park a.s., IC: 26403536, Véclavské namésti 837, 110 00 Praha

Odivodnéni:

Stavebni ttad vydal dne 29. 6. 2018 Rozhodnuti o stavebnim povoleni pod zn.: OH/01527/2014/SU/Fi,
které bylo potvrzeno rozhodnutim Krajského ufadu Moravskoslezského kraje ze dne 21. 8. 2019, sp.zn.
UPS/34220/2018/Kol (dile jen ,,stavebni povoleni). Stavebni povoleni nabylo pravni moci 5. 9. 2019.
Stavebni povoleni pozbyvé platnosti ve smyslu § 115 odst. 4 stavebniho zdkona, jestlize stavba nebyla
zahdjena do 2 let ode dne, kdy nabylo pravni moci stavebni povoleni.

Stavebnik dorucil dne 3. 9. 2021, tj. pfed uplynutim této lhity stavebnimu dfadu zadost o prodlouzeni
platnosti stavebniho povoleni a zménu podminky €. 25 stavebniho povoleni, tj. zmé&nu terminu dokonceni
stavby. V Zadosti stavebnik uvedl, Ze povolend stavba jeSt€ nebyla zahdjena.

K odiivodnéni nezahdjeni stavby stavebnik uvadi, Ze proti stavebnimu povoleni byla podana spravni
7aloba dne 1. 11. 2019 ke Krajskému soudu v Ostravé. Zaloba byla pak zamitnuta Krajskym soudem
v Ostravé aZz dne 14. 4. 2021 (¢.j. 22 A 93/2019). Nésledn€ byla podana dne 26. 5. 2021 kasac¢ni stiZnost
proti rozhodnuti Krajského soudu v Ostravé (tato kasacni stiznost byla zamitnuta dne 10. 2. 2022). Délka
jednotlivych fizeni byla rovnéZ ovlivnéna pandemickou situaci. Stavebnik uvadi, Ze s ohledem na soudnf{
prezkum stavebniho povoleni takto rozsahlé stavby, byl stavebnik nucen pozdrZet realizaci stavby.

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze se fizeni podle § 115 odst. 4 a § 118 stavebniho zdkona tykaji téhoZz
pfedmétu a nebrani tomu povaha véci, dcel fizeni ani ochrana prav nebo opravnénych z4jmt ucastnikd,
spojil stavebni ufad podle § 140 odst. 1 a 4 spravniho fadu usnesenim poznamenanym do spisu tato
fizeni.

V dobé podani Zadosti stavebnika mél spis k dispozici Nejvyssi spravni soud v souvislosti s probihajicim
fizenim o kasacni stiZnosti ze dne 26. 5. 2021 vedené proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne
14. 4. 2021, ¢.j. 22 A 93/2019. Stavebni ufad dne 6. 10. 2021 poZadal Nejvyssi spravni soud o souinnost
ve véci vydani spravniho spisu a stavebni urad obdrzel ¢asti spisu. Dne 24. 1. 2022 si NejvyS$si spravni
soud vyzadal vraceni zaslaného spravniho spisu, ktery mu stavebni tfad dne 31. 1. 2022 zaslal. Tento spis
byl opétovné vracen stavebnimu ufadu dne 1. 3. 2022, a dne 11. 3. 2022 si pracovnici stavebniho ufadu
vyzvedli zbyvajici ¢ast na Krajském ufadu Moravskoslezského kraje v Ostravé.
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Po shromézdéni podkladt spisového materidlu a podkladové dokumentace vydal stavebni dfad dne 26. 4.
2022 ozndmeni o zahdjeni spolecného fizeni o prodlouZeni platnosti a zméné stavby pifed dokoncenim
spocivajici ve zméné terminu dokonceni stavby. Do ozndmeni stavebni ufad zahrnul v§echny mu zndmé
ucastniky fizeni a dotéené orgdny, a soucasn¢ stanovil, Ze ve 1htté 10 dnt od doruceni tohoto ozndmeni
mohou ucastnici fizeni uplatnit své namitky a dotéené organy sva stanoviska a déle sd€lil v souladu s § 36
odst. 3 sprdvniho fadu, Ze ucastnici fizeni maji moZnost pfed vydanim rozhodnuti ve véci se vyjadrit
k podkladiim rozhodnuti, popt. navrhnout jejich doplnéni, a to ve lhut¢ do 5 dnd od uplynuti lhity

o v/

k uplatnéni namitek dcastnikl fizeni a zdvaznych stanovisek dotéenych organti.

Dne 18. 5. 2022 bylo stavebnimu tfadu doruceno vyjadieni Ing. Be. Petr Stoklaska jako ucastnika fizeni,
Vyjadfeni k podkladim pfed vyddnim rozhodnuti, uplatnéni ndmitek. Dne 1. 6. 2022 dorucil stavebnik
vyjadfeni k ndmitkdm pana Stokldska. Dne 24. 5. 2022 bylo doruceno stavebnimu ufadu Vyjadreni
spole¢nosti SITEL, spol. s.r.o. k existenci technické infrastruktury. V ndvaznosti na doplnéni podkladové
dokumentace vydal dne 2. 6. 2022 stavebni tfad Sdéleni ve véci vyzvy k sezndmeni s podklady
rozhodnuti dle ust. § 36 odst. 3 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni, a to ve 1hité do 5
dnti ode dne doruceni tohoto sdéleni. DalSi dotéené osoby a ucastnici fizeni se ke shromazdénym
podkladtim nevyjadfili a nevznesli Zddné namitky.

Vzhledem k charakteru stavby a poctu tcastniki fizeni je toto spolecné fizeni vedeno vefejnou vyhlaskou
vsouladu s § 144 spravniho faddu. Okruh ucastnik stavebni ufad stanovil s ohledem na pfedchozi
stavebni fizeni a jeho navazujici soudni pfezkum, kdy za ucastniky fizeni byl vzat stavebnik, vlastnici
pozemk a staveb potenciondlné dotenych stavbou a déle vlastnici a spravci inZenyrskych siti.

Stavebni ufad provéfil a posoudil Zadost o prodlouZeni platnosti stavebniho povoleni a zménu terminu
dokonceni stavby, a shledal, Ze Zadost je fddn¢ odlGvodnénd a vySe uvedené zdGvodnéni povazuje
stavebn{ dfad za legitimni divod nezahajeni této rozsahlé stavby.

Ve véci prodlouzeni terminu dokonceni stavby (podminka ¢. 25 stavebniho povoleni) stavebni ufad
posoudil navrhovany termin dokonceni stavby, a to 31. 12. 2026. S ohledem na skute¢nost, Ze stavebni
povoleni vydané timto stavebnim tfadem dne 29. 6. 2018 stanovilo termin dokonceni 31. 12. 2022, ma
stavebni dfad za to, Ze Zadost stavebnika je adekvatni a opodstatnéna.

Stavebni ufad posoudil divody, pro které vedly stavebnika k podani Zadosti a soucasné divody pro
prodlouzeni terminu dokonceni stavby a shledal tyto divody za opodstatnéné a Zzadosti stavebnika
vyhovél.

Vyporadani s namitkami G¢astnika Fizeni pana Ing. Bc. Petra Stoklaska

K podkladiim rozhodnuti se v fadné lhuté vyjadril Ing. Be. Petr Stokldsek poddnim ze dne 18. 5. 2022.
Dalsi dcastnici nevznesli ndmitky ani se nevyjadfili k podkladiim rozhodnuti. Stavebni tfad posoudil
vyjadieni k podkladiim rozhodnuti a ndmitky pana Stoklaska.

V uvodu je tfeba predeslat, Ze podle § 114 odst. 1 stavebniho zdkona tcastnik fizeni mlZe uplatnit
namitky proti projektové dokumentaci, zplisobu provddéni nebo uZivani stavby, nebo poZzadavkim
dotcenych organti, pokud je jimi pfimo dotéeno jeho vlastnické pravo nebo pravo zaloZzené smlouvou
provést stavbu nebo opatfeni nebo pravo odpovidajici vécnému bifemenu k pozemku nebo stavbé.
Ucastnik fizeni ve svych namitkdch uvede skutenosti, které zaklidaji jeho postaveni jako uéastnika
fizeni, a divodu podani ndmitek; k ndmitkdm, které ptekracuji rozsah uvedeny ve vété prvni, se
nepiihliZi. Ac¢koli stavebni tfad ma za to, Ze podané namitky nesv&d¢i o moZnosti naruSeni prav ucastnika
fizeni, stavebni dfad se s nimi vypotadal, jak uvedeno niZe.

K bodu L. a II. vyjadfeni pana Stokldska:

Svou Zddost stavebnik odivodnil tim, %e se jednd o rozsdhlou stavbu, kdy po ziskdni pravomocného
stavebniho povoleni k této stavbé byly zahdjeny pripravné prdce pro zahdjeni stavby, zahdjeni brdnila
podand sprdvni Zaloba a ndslednd kasacni stiznost, ztiZeni bylo zpiisobeno rovnéZ pandemickou situaci ...
Dle podatele je podand Zddost zjevné bezdiivodnd, respektive uvedend tvrzeni nemaji vliv na skutecnost,
Ze stavebnik nebyl schopen dva roky od nabyti prdvni moci stavebniho povoleni predmétnou stavbu
zahdjit “.
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Stavebni dfad v ndvaznosti na tuto ndmitku odkazuje na § 115 odst. 4 stavebniho zdkona, ktery umoziiuje
prodlouzeni doby platnosti stavebniho povoleni na zdkladé odtivodnéné Zadosti stavebnika podané pied
uplynutim platnosti stavebniho povoleni. Dlivodem nezahdjeni stavby bylo pokracujici soudni fizeni ve
véci platnosti stavebniho povoleni. Stavebni dfad odkazuje pro podrobnosti ve véci soudnich sporti na
vySe uvedené odiivodnéni tohoto rozhodnuti.

Stavebni zdkon uvadi, Ze Zadost o prodlouzZeni platnosti musi byt ze strany stavebnika odtivodnéna.
Opodstatnénost diivodu nezahdjeni stavby je pak posuzovdna stavebnim turadem, a to na zdkladé
spravniho uvazeni s ptihlédnutim k ustdlené spravni praxi. Stavebni ufad povaZuje odiivodnéni stavebnika
za adekvatni. NeztotoZiuje se s ndzorem pana Stokldska, Ze se zde jednd o Zadost zcela bezdivodnou a Ze
kladné posouzeni znamena uZiti Siroké spravni dvahy.

K bodu II. vyjadfeni pana Stoklaska:

wJak pritom konstatoval Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 26. 09. 2012, sp.zn. 9 As 74/2012,
ticelem casového omezeni stavebniho povoleni je, aby bylo se stavbou zapocato vidy v aktudlnim, tedy
redlném case. Jediné tak lze eliminovat neZddouct plynuti casu; jinak by totiZ bylo moZno postavit stavbu
napriklad po deseti ¢i dvaceti letech.

Stavebni ufad opétovné ve véci této ndmitky odkazuje na § 115 odst. 4 stavebniho zdkona, ktery
umoziuje prodlouZeni platnosti stavebniho povoleni. Obzvlaste v piipadé prvni Zadosti o prodlouZeni
stavebniho povoleni stavebni tfad neshleddva argument a odkaz na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
za aplikovatelny, nebot’ by tento vyklad znamenal faktickou nemoznost prodlouzeni platnosti stavebniho

povoleni v jakémkoliv piipadé. Stavebni zdkon prodlouZeni platnosti nijak nezakazuje.

Stavebni ufad v piipadé odlivodnéného prodlouzeni platnosti stavebniho povoleni o dva roky neshledava
Zadné negativni dusledky plynuti Casu, a to i s ohledem na skuteCnost, Ze nebyly zjiStény jakékoliv
rozsahlé zmény podminek v okoli, ktery by byly schopny ovlivnit podminky platného stavebniho
povoleni.

K bodu V. vyjadfeni pana Stoklaska:

. Nelze ani pominout to, Ze stavebnik k Zddosti dolozil vyjddieni sprdvcii infenyrskych siti, pricems
platnost nékterych vyjddreni ji7 skoncila. ... Vtéto souvislosti je nezbytné také zminit, Ze nékterd
vyjddreni sprdvci inZenyrskych siti se tykala toliko Fizeni o vyddni stavebniho povoleni, nikoliv vsak jiZ

PaTs

jeho prodlouZeni, o nemZ se rozhoduje v samostatném (sprdvnim) rizeni.

Stavebni ufad uvadi, Ze veSkerd vyjadieni spravcl inZenyrskych siti jsou platnd a tam, kde platnost
pivodnich stanovisek skoncila, byla stavebnikem zajisténa aktudlni stanoviska. NiZe stavebni ufad pro
urcitost uvadi seznam vytykanych vyjadieni dle pana Stokldska s uvedenim informace o podkladové
dokumentaci zaloZené ve spisu:

1. Vyjadreni spole¢nosti Vodafone Czech Republic platnost do 13. 10. 2021 — stavebni tirad k tomu
uvddi, Ze ve spise je zaloZeno vyjddieni ze dne 18. 3. 2022 (platné do 18. 3. 2023);

2. Vyjadfeni spolecnosti Telco Pro Services platnost do 23. 9. 2021 — stavebni iifad k tomu uvddi, Ze
ve spise je zaloZeno vyjddreni ze dne 20. 12. 2021 (platné do 20. 12. 2022);

3. Vyjadfeni spole¢nosti Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava platnost do 8. 10. 2021 —
stavebni virad k tomu uvddi, Ze ve spise je zaloZeno vyjddreni ze dne 31. 8. 2021 (platnost do 3 1.
8. 2022);

4. Vyjadreni spolecnosti SilesNet platnost do 24. 9. 2021 — stavebni tifad k tomu uvddi, Ze ve spise
Jje zaloZeno vyjddreni ze dne 30. 3. 2022 (platnost do 30. 3. 2023);

5. Vyjadreni spole¢nosti Master IT Technologies platnost do 23. 4. 2021 — stavebni iirad k tomu
uvddi, Ze ve spise je zaloZeno vyjddreni ze dne 18. 1. 2022 (bez uvedeni data platnosti);

6. Vyjadreni spole¢nosti HnojnikNet platnost do 23. 9. 2021 — stavebni iirad k tomu uvddi, Ze ve
spise je zaloZeno vyjddieni ze dne 22. 11. 2021 (platnost do 23. 12. 2023);

7. Vyjéadieni spole¢nosti CEZ ICT Services platnost do 23. 9. 2021 — stavebni iifad k tomu uvddi, Ze
ve spise je zaloZeno vyjddreni ze dne 20. 12. 2021 (platnost do 20. 12. 2022);

8. Vyjadteni spole¢nosti CEZ Distribuce platnost do 23. 3. 2021 — stavebni iirad k tomu uvddi, Ze ve
spise je zaloZeno vyjddreni ze dne 8. 3. 2022 (platné do 8. 3. 2023);
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9. Vyjadieni spole¢nosti Ceské radiokomunikace pozbylo platnosti — stavebni iifad k tomu uvddi, Ze
ve spise je zaloZeno vyjddreni ze dne 15. 8. 2021 (platnost do 15. 8. 2022).

Vyse uvedené podkladové dokumenty jsou zaloZeny ve spise a bylo moZno se s nimi fadné sezndmit pied
vydédnim rozhodnuti.

K bodu VI. vyjadieni pana Stoklaska:

... Stavebni tirad je v souladu s ustanovenim § 132 odst. 1 stavebniho zdkona povinen vykondvat
soustavny dozor nad zajistovdnim ochrany verejnych zdjmii, ochrany prdv a oprdvnenych zdjmi
prdvnickych a fyzickych osoba a nad plnénim jejich povinnosti vyplyvajicich z tohoto zdkona a prdvnich
predpisti vydanych k jeho provedeni, pricem? podle odst. 3 pism. c) citovaného ustanoveni se verejnym
zdjmem rozumi rovnéZ poZadavek, aby stavba neohroZovala Zivot a zdravi osob nebo zvirat, bezpecnost,
Zivotni prostredi, zdjmy stdtni pamdtkové péce, archeologické ndlezy a sousedni stavby, popripadé
nezpusobovala jiné Skody a ztrdty. Realizace tak rozsdhlé stavby, jakou priimyslovd zona v Hornich
ToSanovicich bezesporu je — a to v intencich vydaného pravomocného stavebniho povoleni — md spojitost
s verejnym zdjmem, nebot’ samotnd realizace stavby miuiZe mit negativni dopad na Zivotni prostiedi i na
kvalitu Zivota mistnich obyvatel. Z tohoto diivodu je dle podatele stavebni iiiad povinen posuzovat
vSechny okolnosti spocivajici v pFipadném negativnim dopadu casového faktoru tykajiciho se
provddéni predmétné stavby a jejiho prodluZovdni nejen na Zivotni prostiedi, ale také napiiklad na
zdravi osob, na bezpecnost a na sousedni stavby...

K této namitce ticastnika fizeni stavebni tifad opétovné odkazuje na vySe uvedené. Ddle je nutné uvést, Ze
ve stavebnim fizeni bylo vyddno pravomocné stavebni povoleni a tim bylo fizeni ukonceno, a déle Ze
fizeni o prodlouzeni platnosti stavebniho povoleni neni pokra¢ovdnim ani prodlouZenim jiZ ukonceného
stavebniho fizeni.

V ramci pfedchézejiciho tzemniho fizeni a stavebniho fizeni pfitom jiZ doSlo k posouzeni dopadu
realizace stavby na okoli a posouzeni dopadii stavby na Zivotni prostiedi, tyto otdzky byly opétovné
podrobeny namitkdm ze strany sousedli vramci soudniho ptfezkumu, jehoZ zavérem bylo potvrzeni
platnosti stavebniho povoleni. Stejn€ tak v téchto fizenich jiz doslo k posouzeni dal$ich moZnych vlivii
stavby na jeji okoli, v€etné posouzeni stavby s ohledem na vliv na dopravu a hluk. Stejné tak bylo
v téchto pravomocné skoncenych fizenich také feSeno, zda projekt primyslové zény nebude ohroZovat
Zivot a zdravi osob nebo zvifat.

Ucastnik F{zeni ve své namitce odkazuje na rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 20. 10. 2014, sp. zn.
62 A 74/2012-224, a tvrdi, Ze ,stavebni urad v Zddném piipadé nesmi svym formdlnim postupem
prodlouZit platnost ,bianko‘ stavebniho povoleni*. Timto odkazem se ucastnik fizeni dovoldva posouzeni
piipadného negativniho dopadu ¢asového faktoru v ptipadé prodlouzeni platnosti stavebniho povoleni. Je
vSak tfeba si vS§imnout, Ze citovany rozsudek se tykd piipadu, kdy muselo byt vedeno fizeni o vyjimce
podle § 56 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny. Vyddni stavebniho povoleni v aktuadlng
feSeném piipadé vSak ptitom neni navdzdno na takovou vyjimku dle § 56 zdkona o ochrané piirody a
krajiny a citovany judikit Krajského soudu v Brn€ a jeho zdvéry tedy na nyné&jsi ptipad nelze plné
aplikovat.

Stejné tak zvySeni poctu obyvatel, které pan Stokldsek zddraziuje jako jeden z aspektd ¢asového faktoru
pravomocného stavebniho rozhodnuti, nemiiZze mit za ndsledek povinnost vydani nového stavebniho
rozhodnuti. Pan Stokldsek se odvoldva na skute¢nost, Ze tito obyvatelé obce, ktefi pribyli v nékolika
poslednich letech, se nemohli vyjadiovat v jiZ pravomocné skoncenych fizenich. Pokud by vSak kazdy
pfibyvsi obyvatel obce mél pravo vyjadiovat se k jiz pravomocné vydanym rozhodnutim, znamenalo by
to poruSeni zdsady pravni jistoty, poruSeni tzv. presumpce spravnosti vefejnopravnich aktli, ochrany
nabytych prav, kdy fakticky by to vyloucilo moZnost realizace jakychkoliv zdméri s ohledem na
ptirozenou fluktuaci poctu obyvatel.

V neposledni fad¢ je nutné zdlraznit, Ze pan Stoklasek ke svym tvrzeni nepodava zadné dikazy a nijak
jinak je nedokladd. Naopak pouze opakuje své namitky, které jiz byly pravomocné vypofadany v ramci
pfedchézejicich fizeni, a to i nasledné b&hem jejich soudniho prezkumu.
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Na zdkladé vyse uvedenych skutecnosti proto stavebni tufad rozhodl o prodlouZeni platnosti stavebniho
povoleni a zméné stavby pfed dokoncenim tak, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti.

Vyhodnoceni pripominek verejnosti:
Veftejnost neuplatnila pfipominky.

Vyporadani s vyjadfenimi ucastniki k podkladiim rozhodnuti:
Ucastnici se nevyjadfili k podkladiim rozhodnuti.

Pouceni ucastniku:

Proti tomuto rozhodnuti se 1ze odvolat do 15 dnti ode dne jeho oznameni ( doruceni ) u Obecnimu
ui‘adu Hnojnik, stavebniho ifadu . O odvolani rozhoduje Krajsky urad Moravskoslezského kraje

v Ostravé, odbor izemniho planovani a stavebniho Fadu.

Odvolani se podava s potfebnym poctem stejnopist tak, aby jeden stejnopis zistal spravnimu organu a
aby kazdy tucastnik dostal jeden stejnopis. Nepodd-li dcastnik potfebny pocet stejnopisli, vyhotovi je
spravni orgdn na ndklady ucastnika. Odvoldnim lze napadnout vyrokovou cast rozhodnuti, jednotlivy
vyrok nebo jeho vedlejsi ustanoveni. Odvolani jen proti odivodnéni rozhodnuti je nepiipustné.

Ilona Filipcova
referent stavebniho uradu

Spréavni poplatek podle zdkona €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich polozky 18 odst. 2 ve vysi 1000
K¢ apolozky 18 odst. 5 ve vysi 1000 K¢ , celkem 2000 K¢ byl zaplacen .

Obdrizi:

Ucastnici (dodejky)

TOSAN park a.s., IDDS: kv2gp8b — v zastoupeni: INKOS-OSTRAVA, a.s., IDDS: r7pbSee
Obec Horni ToSanovice, IDDS: 3ufaxns

Obec Dolni ToSanovice, IDDS: ypbaxme

Severomoravské vodovody a kanalizace Ostrava a.s., IDDS: 4x{f9pv
Ceské Radiokomunikace a.s., IDDS: g74ugdf

Dial Telecom, a.s., IDDS: p4vdqdt

CEPS, a.s., IDDS: seccdqd

CEZ Distribuce, a. s., IDDS: v95uqfy

CETIN a.s., IDDS: qa7425t

TOZOS spol. s r.o., IDDS: gm77x4c

Pavel Jochim, IDDS: bzgh55k (HnojnikNet.cz)

SITEL, spol. s r.0., IDDS: 6977929

Nej.cz s.r.o., IDDS: 66nkwcv

T-Mobile Czech Republic a.s., IDDS: ygwch5i

SilesNet s.r.0., IDDS: vvb2cgg

GasNet s.r.0., zastoupeny GasNet Sluzby s.r.o., IDDS: jnnyjs6
NET4GAS, s.r.o., IDDS: 8ecy;jt9
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Ucastnici fizeni podle § 109 pism. e) stavebniho zdkona ( vefejnou vyhlaskou )
Katastralni izemi Horni ToSanovice:

st. 151 (C.p. 106); 412/2; 415/6; 415/4; st.32 (C.p.29); 411/1; 411/2; 411/4; 357/5; 414; 407; 415/1; 415/5;
415/7; 415/8; 415/9; 415/11; 408, 406/1; 406/5; 406/6; 412/1; 412/3; 413; st. 31 (C.p. 30 RD); st.276 / bez
¢.p. jind st.; 375/1; 375/2; 376/2; 380/2; 377; 404/4; 404/5; st. 254 (bez €.p. obC. vyb.); st. 255 (bez &.p.
ob¢. vyb.); 372; 380/1; 109/2; 373; 376/1; 379; 404/3; 404/15; st. 30 (C.p. 31); 357/4; 370; 367/1; 367/2;
368; 371/2; 371/3; 363/1; 363/2; 363/3; 364; 365; st. 207 (bez C.p. garaz); 130/7; 124/8; 124/9; 357/2;
411/6; 367/5; 367/6; 358/2; St. 129 (bez ¢.p.); St. 172 (C.p. 129); St. 209/5 (bez ¢.p. garaz); St. 209/6 (bez
¢.p. gardz); 832/1; 347/12; 828/3; 200/14; 768/2; 142/5; 142/6; 766/7; 131/1; 131/2; 130/2; 124/10; 754/1;
754/2; 798/2; 820/12; 798/1; 826/24; 826/25; 826/28; 381/2; 381/3; 784/1; 148/8; 98/12; 98/44; 98/45;
98/46; 348/2; St. 372 (€.p. 203 RD); 135/9; 764; 766/8; 130/32; 130/5; 130/48; 130/3; 130/49; 98/9;
124/11; 124/30; 118/3; 118/2; St. 345 (bez C.p. garaz); 118/4; 124/29; 141/3; 152/6; 152/12; 798/3; 824/4;
347/17; 347/26; 347/25; 347/18; 347/15; 775/1; 775/7; 826/18; 820/11; 827/3; 827/6; 827/9; 827/12;
827/15; 827/18; 827/21; 827/22; 827/23; 381/1, st. 160 (C.p.14 RD); st. 13 (bez ¢.p. zem.st.); 293/5;
293/4; 293/3; 293/2; 292/1; 292/5; 292/3; 299; 293/1; 293/6; 766/5, 766/6, 766/4, T75/4, T75/5, T75/2,
77513, 775/6; 766/1; 347/6; St. 90; 177/1; 177/2; 177/4; 177/5; 200/3; 200/4; 200/5; 200/6; 200/2; 200/13;
200/15; 196; 199/1; 198; 199/2; 199/3; 200/1; 155/4; St. 157 (¢.p. 101); 153/4; 153/5; st. 273 (bez C.p.
zem. st.); st. 279 (bez €.p. zem. st.); 193/1; St. 14/1 (C.p. 12); st.14/2 (bez ¢.p. zem.st.); 769/1; 769/2;
155/7; 155/8; 152/14; 152/13; 152/10; 190; 187; 185; 193/2; St. 158 (€.p. 103 RD); St. 193 (bez ¢.p.
gardz); 200/10; 200/11; 200/12; St. 159 (&.p. 102); St. 187 (bez ¢.p. obc.vyb.); 200/7; 200/8; 200/9; St.
156 (€.p.100); 153/3; 155/3; St. 150 (C.p. 99); St. 180 (bez ¢.p.); 152/8; 152/9; 153/2; 153/8; 155/2; St.
155 (€.p.98); St. 178 (bez €.p. jind st.); 153/1; 153/7; 155/5; 344; St. 259 (€.p. 141), 152/11; 155/6; St. 154
(¢.p. 134); 152/3; St. 153 (C.p. 133); 152/4; St. 171 (C.p. 135); St. 188 (bez ¢.p. zem.st.); 152/5; 152/7; St.
15 (C.p. 11); St. 16 (bez C.p. jind st.); St. 17 (bez €.p. jind st.); 156; 148/4; 148/6; 148/1; 149; 150; 151;
160/3; 768/1; 768/3; 152/2; 152/1; 155/1; 148/3; 141/1; St. 285/ €.p. 145; 148/5; 148/7; St. 101 (E.p. 77);
148/2; St.21/1 (€.p.10); St. 21/2 (€.p. 39); St. 21/4; St.21/5; St. 21/6; 139; 140; 141/2; 141/3; 141/4; 142/1;
142/4; 143/2; St. 113 (E.p. 42); St. 289 (bez €.p. gardz); St. 290 (bez &.p. jind st.); 142/3; St. 23/1 (C.p.1);
st. 23/2 (€.p.40); 132; 98/10; 109/1; 109/3; 100/1; 100/2; 117; 114; 838; 134; 135/10; 130/70; 98/3; St.
209/1 (bez &.p. gardz); St. 209/2 (bez ¢.p. gardz); St. 209/3 (bez €.p. gardZ); St. 209/4 (bez ¢€.p. gardz); St.
275 (bez ¢.p. zem.st.); 98/8; 98/13; St. 119/2 (¢.p. 117 RD); 130/4; 130/6; 130/30; 130/31; St. 119/1 (¢.p.
118 RD); 130/29; 130/33; St.118/2 (¢.p. 119 RD); 130/8; 130/28; 130/34; St. 118/1 (€.p. 120 RD); 130/9;
130/27; 130/35; St. 117/2 (¢.p. 121 RD); 130/10; 130/26; 130/36; st. 117/1 (¢.p. 122 RD); 98/14; 130/11;
130/25; 130/37; St. 116/2 (€.p. 123); St.164/1 (bez ¢.p. gardz); 130/12; 130/24; 130/38; 124/20; St. 116/1
(¢.p. 124 RD); 130/13; 130/23; 130/39; St. 115/2 (¢.p. 125 RD); 130/14; 130/22; 130/40; St. 115/1 (C.p.
126 RD); St. 342 (bez C.p. jina st.); 130/15; 130/21; 130/41; St. 114/2 (¢.p.127 RD); 130/16; 130/20;
130/42; St. 114/1 (¢.p. 128 RD); St. 208/2 (bez €.p. gardz); 130/17; 130/18; 130/19; 130/43; St. 208/1
(bez ¢.p. gardz); St. 27 (C.p. 2 RD); 130/44; 124/12; 130/46; 130/45; 130/47; 127; 124/7; 118/1; 124/2;
124/3; 124/31; 124/4; 124/5; 124/6; 124/23; 124/1; 124/13; St. 162 (¢.p. 131 bytovy diim — jednotky); St.
161 (¢.p. 130 bytovy diim — jednotky); St. 163 (bez €.p. gardZ); 124/16; St. 164/2 (bez ¢.p. gardz); 124/19;
124/21; St. 293 (bez ¢.p. gardz); St. 260 (bez C.p. gardz); 98/15; 98/17; St. 365 (C.p. 194 RD); 98/20;
98/21; 98/26; 98/32; 98/37; 98/40; St. 373 (C.p. 202 RD); 98/41; 98/42; 98/43; 98/49; St. 341 (C.p. 179);
98/27; St. 347 (C.p. 183); 98/25; 98/24; 98/28; 98/29; 98/30; 98/31; 98/19; 98/18; 98/16; St. 375 (C.p. 204
RD); 98/39; 98/38; St. 352 (E.p. 186 RD); 98/35; St. 358 (C.p. 191 RD); 98/36; 98/23; 98/22; St. 354 (&.p.
188 RD); St. 359 (¢.p. 189 RD); St. 386 (¢.p. 213 RD); St.335 (C.p.174); 98/33; St. 339 (&.p.175); 98/34;
St. 292 (E.p. 143); 98/11; 98/7; St. 128 (€.p.88); 98/2; 98/47; 98/48; St. 383 (C.p. 209 RD); St. 349 (C.p.
184 RD); St. 350 (¢.p. 184 RD); St. 357 (¢.p. RD 192); St. 367 (€.p. 197 RD); St. 382 (¢.p. 208 RD); St.
387 (C.p. 216 RD); St. 356 (¢.p. 190 RD); St. 26 (¢.p.3 RD); St. 328; 90; 94; 92; 87; 88; 89; 347/3;
347/28; St. 288 (C.p. 146); 347/23; 347/20; 347/31; 347/29; St. 407 (E.p. 222 st. pro vyr. a sklad.); 347/30;
St.314 (¢.p.156); 135/1; 135/11; St. 120/2 (¢.p. 116); 135/8; St. 120/1 (€.p. 115); 135/7; St. 121/2 (C.p.
114); 135/6; St. 121/1 (¢.p. 113); 841; St. 269 (bez C.p. zem.st.); 135/5; St. 122 (E.p. 89); St. 202 (bez C.p.
jind st.); 135/4; St. 144 (C.p. 90); 135/3; St. 143 (C.p. 87); 135/2; St. 84 (C.p. 140); 404/18; 124/14; st.12
(¢.p.13); 205; 207/4; 207/7; 207/8; 208; 220/1; St. 139 (¢.p. 96 RD); St. 182 (¢.p. 132 RD); St. 111 (C.p.
83 RD); st. 104 (¢.p. 73 RD); St. 137/2 (bez ¢.p. RD); St. 137/1 (C.p. 84 RD); St. 97/2 (¢.p. 15 RD); St.
147 (C.p. 111); St. 112 (€.p. 93 RD); St. 196 (bez C.p. jind st.); St. 91 (€.p. 75 RD); St. 10/1 (¢.p. 17 RD);
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220/2; 219/6; 237/27; 289/4; 207/1; 207/6; 207/3; 207/5; st. 839 (bez €.p.); 234/7; St. 298 (E.p. 148 RD),
234/2.

Katastralni izemi Dolni ToSanovice:

940/7; 1561/1 silnice; 892; St. 242 (¢.p. 90 st. obC. vyb.); 891; 940/2; 940/8; 882/1; 882/2; 882/3; 885/2;
885/4; 885/5; 885/6; 885/7, 885/8; 885/3; 885/1; 889; St. 319 (C.p. 129 RD); St. 321 (&.p. 130 RD); St. 79
(€.p. 29 RD); 905; 907/1; St. 273 (¢.p. 114 jina st.); 909/1; 909/3; 912/1; 940/4; 940/5; 940/6; 907/2;
940/16; St. 176 (C.p. 30); 919/5; 919/6; St.81; St. 203 (¢.p.81 RD); St. 229 (bez &.p. zem.st.); St. 253 (bez
¢.p. jina st.); 919/1; 919/8; 920/1; 920/2; 923/1; 926/2; 929/1; 929/2; 940/13; St. 183 (C.p. 69 RD); 923/3;
923/2; 923/4; St.197 (C.p. 76); St. 208 (bez ¢.p. zem. st.); 926/1; 926/3; 926/4; St. 83 (¢.p. 32 RD); St. 251
(bez ¢.p. jind st.); 932; 934; 935; 936; 937/1; 937/2; 1050; 1055/1; 1056/1; 940/14; 909/2; 912/2; 940/3;
1058/1; 1058/2; 1062/1; St. 160 (C.p. 22 ob¢. vyb.); St. 190 (¢.p. 77 ob¢. vyb.); St. 201 (C.p. 121
obc.vyb.); St. 181 (C.p. 38 obcé.vyb.); St. 93/2 (E.p. 36 obC.vyb.); 1546/1; 1548/1; 885/10; 883; 879/3;
865/2; 855/2; 872/2; 865/1; 865/3; St. 78 (C.p. 28); 885/9; 886; St. 186 (E.p. 78); 888; St. 309 (bez ¢.p.,
jind st.); St. 200 (C.p. 84 RD); St. 231 (bez C.p. garaz); 893/2; 893/3; St. 77 (C.p. 24 RD); 893/1; 894; 895;
896; 897; 898; 902; St. 256 (C.p. 93 RD); St. 177 (C.p. 23 RD); St. 178/1 (C.p. 34 RD); St. 189 (C.p. 72
RD); St. 178/2 (¢.p. 87 RD); St. 188 (€.p. 71 RD); St. 187 (¢.p. 70 RD); St. 185 (¢.p. 73 RD); St. 199 (&.p.
82 RD); St. 93/6 (¢.p. 37 byt. dam); St. 94 (¢.p. 21 RD); St. 101 (¢.p. 39 RD); St. 282 (C.p. 41 RD); St.
193 (C.p. 74 RD); St. 95 (C.p. 20 RD); St. 96 (¢.p. 19); St. 97 (€.p.18 RD); St. 104 (¢.p. 42 RD); 1056/3,
St. 327 (¢.p. 133 RD); 1056/4; 1056/11; 1056/12; 1056/13; 1056/5; 1056/6; 1056/7; 1056/8; 1056/9;
1056/10.

dotcené spravni urady

Magistrat mésta Frydku-Mistku, odbor izemniho rozvoje a stavebniho fadu, IDDS: w4wbu9s
Magistrat mésta Frydku-Mistku, odbor ZPaZ, IDDS: w4wbu9s

Krajsky ttad MSK, odbor ZPaZ, IDDS: 8x6bxsd

Krajskd hygienick4 stanice Moravskoslezského kraje se sidlem v Ostrave, IDDS: w8paidf
Hasiésky zéchranny sbor Moravskoslezského kraje, UO Frydek-Mistek, IDDS: spdaive

Stétni energetickd inspekce, IDDS: hq2aev4

Statni ufad inspekce prace, IDDS: cmwaazf

Ministerstvo Zivotniho prostiedi, IDDS: 9gsaax4

Ministerstvo dopravy, odbor pozemnich komunikaci, IDDS: n75aau3

Ministerstvo obrany, odbor izemni spravy majetku, IDDS: hjyaavk

Krajské feditelstvi policie Moravskoslezského kraje, Uzemni odbor F-M, Dopravni inspektorat Tiinec,
IDDS: n5hai7v

ostatn{
Archeologicky tstav AV CR, Brno, v. v. i., IDDS: xnjfSzy
NIPI bezbariérové prostiedi, o.p.s., IDDS: Sec62h6

Ostatni s Zadosti o vyvéSenti:

Obecni urad Dolni Tosanovice, 739 53 Dolni ToSanovice 121
Obecni urad Horni ToSanovice, 739 53 Horni ToSanovice 129

Toto oznameni musi byt vyvéSeno po dobu 15 dnii na dfedni desce Obecniho ufadu Hnojnik, ktery
pisemnost dorucuje . Po stejnou dobu bude pisemnost zvefejnéna zpiisobem umoziujicim dalkovy piistup
VyvéSenodne .............ceueenne Sejmuto dne ..............

Razitko, podpis organu, ktery potvrzuje vyvéSeni a sejmuti ozndmeni na ufedni desce a soucasné
zvefejnéni zplisobem umoznujici dalkovy piistup:
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